ZAB.0025.75.2026
UCHWALA Nr 335/26
ZARZADU POWIATU WE WLOCLAWKU
z dnia 12 maja 2026 r.

w sprawie zatwierdzenia wniosku Komisji Przetargowej oraz wyboru najkorzystniejszej
oferty w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego

Na podstawie art. 32 ust. 1 i art. 48 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (Dz.U. z 2025 r., poz. 1684, ze zm.), w zwigzku z § 8 ust. 1 zatgcznikanr 11 § 3
ust. 1 pkt 10 i 12 zalgcznika nr 2 do uchwaty Nr 294/26 Zarzadu Powiatu we Wloctawku
z dnia 11 marca 2026 r. w sprawie sposobu prowadzenia w powiecie wspolnej obstugi
w zakresie udzielania zamowien publicznych, uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Zatwierdza si¢ wniosek Komisji Przetargowej z dnia 12 maja 2026 r. w sprawie
wyboru najkorzystniejszej oferty w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego
prowadzonym w trybie podstawowym zgodnie z art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2024 r. poz. 1320, ze zm.), zwanej dalej
»pzp” pn. Pelnienie funkcji inzyniera kontraktu przy realizacji zadania inwestycyjnego
pn. ,Budowa Powiatowego Centrum Sportu i Rekreacji” w Kruszynie”.

§ 2. Odrzuca si¢ w postepowaniu, o ktérym mowa w §1. oferte nr 3 wykonawcy: Drog-
Bud Inwestycje Pélnoc Sp. z o.0. Sp.k. ul. Piaskowa 3 83-110 Tczew z ceng oferty brutto:
430.500,00 zl1, iloscig pobytow: 3 i czasem reakcji: do 8 h, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8
pzp w zwiazku z art. 224 ust. 6 pzp, poniewaz oferta zawiera razaco niskg cen¢ w stosunku do
przedmiotu zamowienia (wykonawca, nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym terminie).

§ 3. Odrzuca si¢ w postgpowaniu, o ktorym mowa w §1. oferte nr 11 wykonawcy: Biuro
Obstugi Architektonicznej ARCHI-GRAF Sp. z o.0. ul. Kossaka 110, 64-920 Pila z cena
oferty brutto: 965.550,00 zl, iloscia pobytow: 3 i czasem reakcji: do 8 h, na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 2 litera ¢ pzp, poniewaz oferta zostata ztozona przez wykonawce, ktory nie
ztozyl w przewidzianym terminie innych dokumentow lub o$wiadczen (nie zlozyt
pelnomocnictwa).

§ 4. Wybiera si¢ ofert¢ najkorzystniejsza w postgpowaniu, o ktorym mowa
w §1. tj. oferte nr 9, ztozona przez wykonawce: Iwona Podlaska Pro-Inwest Biuro
Projektowo-Budowlane, ul. Wladystawa Y.okietka 5, 87-850 Chocen z cena oferty brutto:
355.470,00 zl, iloscig pobytow: 3 i czasem reakcji: do 8 h.

§ 5. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Staro§cie Wioctawskiemu.

§ 6. Uchwata wchodzi w zycie z dniem 12 maja 2026 r.

Zarzad Powiatu w skladzie:

Roman Gotebiewski s
Karol Antoni Matusiak ettt et
Jan Ambrozewicz e ettt ee et
Anna Stawa Kozlowska o rteeerreeesnresesnreserneessrnnesene

Aneta Kwarcinska e et——————eettr—————aas
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UZASADNIENIE

Dnia 26 marca 2026 r. Zarzad Powiatu podjat Uchwate Nr 303/26 w sprawie
wszczecia postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie podstawowym
zgodnie z art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych
(Dz.U. z 2024 r. poz. 1320, ze zm.) zwanej dalej ,,pzp” pn. Pelnienie funkcji inZyniera
kontraktu przy realizacji zadania inwestycyjnego pn. ,,Budowa Powiatowego Centrum
Sportu i Rekreacji” w Kruszynie”.

Do przeprowadzenia tego postgpowania Zarzad powotat Komisje Przetargowa.
W terminie przewidzianym w specyfikacji warunkéw zamowienia /SWZ/ 1 ogloszeniu
0 zamowieniu, tj. do dnia 17 kwietnia 2026 r. do godz. 10:00 wptyneto do zamawiajgcego
11 ofert. W dniu 17 kwietnia 2026 r. Komisja Przetargowa dokonala otwarcia ofert.

W wyniku czynno$ci badania i oceny ofert Komisja Przetargowa najpierw stwierdzita,
Ze W W/W postepowaniu oferty:

- nr 3 wykonawcy: Drog-Bud Inwestycje Poinoc Sp. z o.0. Sp.k. ul. Piaskowa 3 83-110
Tczew, Cena brutto: 430.500,00 zt, Ilo$¢ pobytow: 3, Czas reakcji: do 8 h;

- nr 9 wykonawcy: Iwona Podlaska Pro-Inwest Biuro Projektowo-Budowlane ul. Wiadystawa
Lokietka 5, 87-850 Chocen, Cena brutto: 355.470,00 zi, llo$¢ pobytow: 3, Czas reakcji: do 8
h;

- nr 10 wykonawcy: BBC Best Building Consultants Sp. z 0.0. Sp.k. Aleje Jerozolimskie
155/U3 02-326 Warszawa, Cena brutto: 668.751,00 zl, Ilo$¢ pobytow: 3, Czas reakcji: do 8 h;
wymagaja wyjasnien na podstawie art. 224 ust. 2 pkt 1 pzp, tj. wyjasnien, o ktorych mowa w
art. 224 ust. 1 pzp (wyjasnien, w tym ztozenia dowodéw w zakresie wyliczenia ceny oferty),
gdyz zaoferowane przez wykonawcow ceny catkowite ofert nr 3, 9, 10 zlozonych w
przedmiotowym postepowaniu w terminie, sg nizsze o co najmniej 30% od wartosci
zamoOwienia powigkszonej o nalezny VAT, ktéra to warto$¢ zostala ustalona przez
zamawiajacego przed wszczgciem postepowania (993.225,00 zt) oraz ceny catkowite ofert nr
3, 9 zlozonych w przedmiotowym postepowaniu w terminie sg nizsze o co najmniej 30% od
Sredniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert niepodlegajacych odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1, 5a i 10 pzp (Srednia arytmetyczna cen wszystkich ztozonych
ofert: 942.885,82 zt). Nastepnie w dniu 21 kwietnia 2026 r. wezwano wykonawcow, ktorzy
ztozyli te oferty do ztozenia wyjasnien, w tym ztozenia dowodoéw w zakresie wyliczenia ceny
oferty. Tylko Wykonawca oferty nr 3 nie udzielit Zadnych wyjasnien w wyznaczonym
terminie do 24 kwietnia 2026 r.. Komisja przetargowa stwierdzita, ze na podstawie art. 226
ust. 1 pkt 8 pzp w zwiazku z art. 224 ust. 6 pzp oferta nr 3 podlega odrzuceniu. Wykonawcy
ofert nr 9, 10 udzielili wyjasnien w wyznaczonym terminie do 24 kwietnia 2026 r. Komisja
przetargowa stwierdzita, ze ztozone wyjasnienia wraz z dowodami uzasadniaja podane w
ofertach ceny i1 oferty nie podlegaja odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 pzp w
zwiazku z art. 224 ust. 6 pzp, ze zawieraja razaco niska cene w stosunku do przedmiotu
zamowienia.

W wyniku dalszych czynno$ci badania i oceny ofert Komisja Przetargowa stwierdzita
koniecznos¢ poprawienia oczywistej omytki rachunkowej na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 2
pzp w ofercie nr 6 wykonawcy: SK NI Sp. z 0.0. ul. Polna 8R/39, 87-100 TORUN. Nastepnie
w dniu 04 maja 2026 r. zawiadomiono wykonawcg¢ o poprawieniu oczywistej omylki
rachunkowej, z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych dokonanych poprawek tj.
formularzu ofertowym stanowigcym zalacznik nr 3 do SWZ w pkt 1.1 poprawiono ceng
oferty brutto z: 762.000,00 zt. zt na: 762.000,01 zt i podatek VAT z: 142.487,80 zt. zt na:
142.487,81 zt.

W wyniku dalszych czynnosci badania i oceny ofert Komisja Przetargowa stwierdzila,
ze w w/w postepowaniu oferta nr 11, wykonawcy: Biuro Obstugi Architektonicznej ARCHI-
GRAF Sp. z 0.0. ul. Kossaka 110, 64-920 Pita wymaga poprawienia o§wiadczenia wstgpnego
tj. oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1 pzp i zloZenia pelnomocnictwa. W dniu 04
maja 2026 r. na podstawie art. 128 ust. 1 pzp wezwano wykonawce do poprawienia
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o$wiadczenia i zlozenia brakujacego pelnomocnictwa. W wyznaczonym terminie do 07 maja
2026 r. Wykonawca przestal poprawione oswiadczenie (Zatacznik nr 4 do SWZ) i formularz
ofertowy (Zatacznik nr 3 do SWZ) podpisane zgodnie z reprezentacja wykonawcy z KRS.
Wykonawca nie ztozyt zazagdanego zgodnie z wezwaniem zamawiajgcego pelnomocnictwa w
przewidzianym terminie. Komisja przetargowa stwierdzita, ze na podstawie art. 226 ust. 1 pkt
2 litera ¢ pzp, oferta nr 11 podlega odrzuceniu.

W wyniku kolejnych czynnos$ci badania i oceny ofert Komisja Przetargowa wylonila
najwyzej oceniang w/w postepowaniu oferte: oferta nr 9 wykonawcy: Iwona Podlaska Pro-
Inwest Biuro Projektowo-Budowlane, ul. Wladystawa Lokietka S, 87-850 Chocen z ceng
oferty brutto: 355.470,00 zl, iloscia pobytéw: 3 i czasem reakcji: do 8 h, poniewaz ofertom
zgodnie ze streszczeniem oceny przyznano nastepujaca punktacje w kryteriach oceny ofert w
tym postepowaniu: 1) Cena /C/ - waga (60%) 60 pkt, 2) Ilos¢ pobytow /P/ - waga (20%) 20
pkt, 3) Czas reakcji /T/ - waga (20%) 20 pkt oraz taczna punktacje:

Oferta nr 1

NBQ Sp. z o.0.

ul. Tadeusza Wendy 10C, 70-655 Szczecin

Cena brutto: 1.092.240,00 z1

Ilo$¢ pobytow: 3

Czas reakcji: do 8 h

Laczna punktacja: 59,53 pkt, w tym:

Punktacja w kryterium Cena: 19,53 pkt

Punktacja w kryterium Ilo$¢ pobytow: 20,00 pkt

Punktacja w kryterium Czas reakcji: 20,00 pkt

Oferta nr 2

Rafat Slusarski Specjalistyczne Biuro Inwestycyjno-Inzynierskie

»~PROSTA PROJEKT”

Piotrkowice, ul. Kielecka 37, 26-020 Chmielnik

Adres do korespondencji:

ul. Generata Witadystawa Andersa 7/U9, 25-217 Kielce

Cena brutto: 846.363,00 zi

[lo$¢ pobytdéw: 3

Czas reakcji: do 8 h

Laczna punktacja: 65,20 pkt, w tym:

Punktacja w kryterium Cena: 25,20 pkt

Punktacja w kryterium Ilos¢ pobytéw: 20,00 pkt

Punktacja w kryterium Czas reakcji: 20,00 pkt

Oferta nr 3

Drog-Bud Inwestycje Poinoc Sp. z 0.0. Sp.k.

ul. Piaskowa 3 83-110 Tczew

Cena brutto: 430.500,00 zi

[lo$¢ pobytoéw: 3

Czas reakcji: do 8 h

Ofert¢ odrzucono na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 pzp w zwigzku z art. 224 ust. 6 pzp: Art.
226. 1. Zamawiajgcy odrzuca oferte jezeli: 8) zawiera razgco niskg ceng lub koszt
w stosunku do przedmiotu zamowienia,; Art. 224. 6. Odrzuceniu, jako oferta z razqco niskq
cenq lub kosztem, podlega oferta wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym
terminie, lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie
ceny lub kosztu.

Oferta nr 4

»EKOCENTRUM - Wroctawski Osrodek Ustug Ekologicznych” Sp. z o.0.

ul. Budziszynska 35/1, 54-434 Wroctaw

Cena brutto: 1.523.970,00 z1

[lo$¢ pobytdéw: 3



Czas reakcji: do 8 h

Laczna punktacja: 54,00 pkt, w tym:

Punktacja w kryterium Cena: 14,00 pkt
Punktacja w kryterium Ilos¢ pobytéw: 20,00 pkt
Punktacja w kryterium Czas reakcji: 20,00 pkt
Oferta nr §

BBF Sp. z o.0.

ul. Dgbrowskiego 461, 60-451 Poznan

Cena brutto: 964.320,00 zi

[lo$¢ pobytéw: 3

Czas reakcji: do 8 h

Laczna punktacja: 62,12 pkt, w tym:

Punktacja w kryterium Cena: 22,12 pkt
Punktacja w kryterium Ilos¢ pobytéw: 20,00 pkt
Punktacja w kryterium Czas reakcji: 20,00 pkt
Oferta nr 6

SK NI Sp. z o.0.

ul. Polna 8R/39, 87-100 TORUN

Cena brutto: 762.000,01 zi

[lo$¢ pobytow: 3

Czas reakcji: do 8 h

Laczna punktacja: 67,99 pkt, w tym:

Punktacja w kryterium Cena: 27,99 pkt
Punktacja w kryterium Ilo§¢ pobytow: 20,00 pkt
Punktacja w kryterium Czas reakcji: 20,00 pkt
Oferta nr 7

Zachodnie Centrum Konsultingowe Euro Invest Sp. z o.0.
ul. Sikorskiego 111/307, 66-400 Gorzow Wielkopolski
Cena brutto: 1.704.780,00 z1

[lo$¢ pobytow: 3

Czas reakcji: do 8 h

Laczna punktacja: 52,51 pkt, w tym:

Punktacja w kryterium Cena: 12,51 pkt
Punktacja w kryterium Ilo$¢ pobytow: 20,00 pkt
Punktacja w kryterium Czas reakcji: 20,00 pkt
Oferta nr 8

KONSORCJUM FIRM:

MBI Sp. z o0.0. (Lider konsorcjum)

ul. Wojskowa 11, 87-800 Wioctawek

AMP Sp. z 0.0. (Czlonek konsorcjum)

ul. Barska 44, 87-800 Wloctawek

Cena brutto: 1.057.800,00 zi

[lo$¢ pobytow: 3

Czas reakcji: do 8 h

Laczna punktacja: 60,16 pkt, w tym:

Punktacja w kryterium Cena: 20,16 pkt
Punktacja w kryterium Ilos¢ pobytéw: 20,00 pkt
Punktacja w kryterium Czas reakcji: 20,00 pkt
Oferta nr 9

Iwona Podlaska Pro-Inwest Biuro Projektowo-Budowlane
ul. Wiadystawa Lokietka 5, 87-850 Chocen
Cena brutto: 355.470,00 zi

[lo$¢ pobytdéw: 3



Czas reakcji: do 8 h

Laczna punktacja: 100,00 pkt, w tym:

Punktacja w kryterium Cena: 60,00 pkt

Punktacja w kryterium Ilos¢ pobytéw: 20,00 pkt

Punktacja w kryterium Czas reakcji: 20,00 pkt

Oferta nr 10

BBC Best Building Consultants Sp. z 0.0. Sp.k.

Aleje Jerozolimskie 155/U3 02-326 Warszawa

Cena brutto: 668.751,00 zi

[lo$¢ pobytéw: 3

Czas reakcji: do 8 h

Laczna punktacja: 71,89 pkt, w tym:

Punktacja w kryterium Cena: 31,89 pkt

Punktacja w kryterium Ilos¢ pobytéw: 20,00 pkt

Punktacja w kryterium Czas reakcji: 20,00 pkt

Oferta nr 11

Biuro Obstugi Architektonicznej ARCHI-GRAF Sp. z o.0.

ul. Kossaka 110, 64-920 Pita

Cena brutto: 965.550,00 zi

[lo$¢ pobytow: 3

Czas reakcji: do 8 h

Oferte odrzucono na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 litera ¢ pzp: Art. 226. 1. Zamawiajgcy
odrzuca oferte, jezeli: 2) zostata zlozona przez wykonawce: c) ktory nie ztozyl w
przewidzianym terminie oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego
srodka dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub spetnianie warunkow
udzialu w postgpowaniu, przedmiotowego srodka dowodowego, Ilub innych dokumentow
lub oswiadczen;

W wyniku oceny spelniania warunkéw udziatlu w postgpowaniu przez wykonawce,
ktéry ztozyl najwyzej oceniang ofert¢ na podstawie ztozonych na wezwanie zamawiajacego
w trybie art. 274 ust. 1 pzp z dnia 05 maja 2026 r., podmiotowych $rodkéw dowodowych
okreslonych w SWZ 1 ogloszeniu o zamoéwieniu (dokumentéw potwierdzajacych, ze
wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej, wykazu uslug wraz z
dowodami, wykazu o0s6b), Komisja Przetargowa stwierdzila, ze wykonawca: Iwona
Podlaska Pro-Inwest Biuro Projektowo-Budowlane, ul. Wladyslawa Lokietka 5, 87-850
Chocen spelnia warunki udzialu w postepowaniu.

Zgodnie z zapisem art. 239 ust. 1 pzp: Zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszq oferte

na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamowienia.
Nastepnie Komisja Przetargowa stwierdzita, Ze w w/w postgpowaniu najwyzej oceniana
oferta nr 9, wykonawcy: Iwona Podlaska Pro-Inwest Biuro Projektowo-Budowlane, ul.
Wiadystawa Lokietka 5, 87-850 Chocen z cena oferty brutto: 355.470,00 zl, iloscig
pobytéow: 3 i czasem reakcji: do 8 h, jest takze najkorzystniejsza oferta w/w
postepowaniu, poniewaz wykonawca ztozyl oferte nie podlegajaca odrzuceniu oraz ofercie
tego wykonawcy przyznano najwyzsza taczng ilos¢ punktow za wszystkie kryteria (100,00
pkt).

Komisja Przetargowa wystgpita z wnioskiem do kierownika zamawiajgcego o
odrzucenie oferty nr 3 wykonawcy: Drog-Bud Inwestycje Potnoc Sp. z o.0. Sp.k. ul
Piaskowa 3 83-110 Tczew, Cena brutto: 430.500,00 zt, [lo$¢ pobytow: 3, Czas reakcji: do 8 h
1 oferty nr 11 wykonawcy: Biuro Obstlugi Architektonicznej ARCHI-GRAF Sp. z o.0. ul.
Kossaka 110, 64-920 Pita, Cena brutto: 965.550,00 zt, llos¢ pobytoéw: 3, Czas reakcji: do 8 h
oraz o dokonanie wyboru w/w najkorzystniejszej oferty w postgpowaniu o udzielenie
zamoOwienia publicznego.

Zadanie to jest wydatkiem majatkowym, co oznacza, Ze postgpowanie o udzielenie tego
zamOwienia nalezy przeprowadzi¢ zgodnie z Zasadami oraz trybem przygotowywania
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i przeprowadzania postgpowan o udzielenie zamowien publicznych oraz udzielania zamowien
publicznych, w takim zakresie przedmiotowym, w jakim ich realizacja tworzy zobowigzania
powiatu pokrywane z wydatkow majgtkowych, stanowigcymi zalacznik nr 1 do uchwatly
Nr 294/26 Zarzadu Powiatu we Wloctawku z dnia 11 marca 2026 r. w sprawie sposobu
prowadzenia w powiecie wspolnej obstugi w zakresie udzielania zaméwien publicznych.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 10 1 12 zatgcznika nr 2 uchwaty Nr 294/26 Zarzadu Powiatu
we Wloctawku z dnia 11 marca 2026 r. w sprawie sposobu prowadzenia w powiecie wspolnej
obstugi w zakresie udzielania zaméwien publicznych, komisja przetargowa, w zakresie
prowadzonego postgpowania o udzielenie zamodwienia, przedstawia kierownikowi
zamawiajacego propozycje odrzucenia ofert w przypadkach przewidzianych ustawg pzp
1 propozycje wyboru najkorzystniejszej oferty. Zgodnie z § 8 ust. 1 zalgcznika nr 1 do ww.
uchwaty, wyboru oferty najkorzystniejszej dokonuje kierownik zamawiajacego na wniosek
komisji przetargowe;.

Zgodnie z przepisem art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (Dz.U. z 2025 r., poz. 1684, ze zm.), zarzad powiatu wykonuje uchwaty rady
powiatu i zadania powiatu okre§lone przepisami prawa.

Zgodnie z przepisem art. 48 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym, o$wiadczenie woli w sprawach majatkowych w imieniu powiatu sktadaja dwaj
cztonkowie zarzadu lub jeden cztonek zarzadu i osoba upowazniona przez zarzad.

Wmysl § 70 ust. 1 Statutu Powiatu Wloctawskiego, Zarzad rozstrzyga w formie
uchwat sprawy nalezagce do jego kompetencji wynikajace z ustaw oraz przepisow
wykonawczych do ustaw 1 w granicach upowaznien ustawowych.



